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C’est un arrét sans précédent en France : une Iséroise atteinte d’électrohypersensibilité

a remporté son procés en appel contre Enedis. En plus de l'obligation de ne pas installer
de compteur Linky au domicile de Marie-Christine Dubois, I'entreprise a également ‘
été condamnée pour violation du principe de précaution. Une premiére qui ouvre

de nouvelles perspectives pour de nombreux plaignants. Photos DR et Le DL
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EAR(4ED Cest une victoire sans précédent qu’une Iséroise a remportee avec son avocat, porteur de I’action collective co

Linky : une électrosensible
gagne en appel contre Enedis

La cour d’appel de Greno-
ble a condamné Enedis
pour violation du principe
de précaution. C’est une
premiére en France. Une
victoire pour Marie-Christi-
ne Dubois, électrosensible,
qui ouvre des perspectives.

9 est une nouvelle victoire,
celle d'un petit face a un
géant, d'un particulier face a
Enedis. Marie-Christine Du-
bois, €lectrohypersensible
(EHS) avait saisi, en juin 2019,
le juge des référés de Grenoble,
refusant l'installation a son do-
micile d'un compteur Linky. Le
tribunal a tranché en sa faveur,
reconnaissant sa pathologie.

Sans surprise, Enedis a fait ap-
pel. Or, dans un arrét du
10 mars 2020, non seulement la
cour d’appel de Grenoble a
confirmé les mesures protectri-
ces ordonnées par le juge des
référés mais, surtout, elle a con-
damné Enedis pour violation
du principe de précaution.
« Cette condamnation est
exemplaire, affirme maitre Ar-
naud Durand, avocat au bar-
reau de Paris. C'est la premiere
a hauteur d’appel en France et
la dixieme tout niveau de juri-
dictions confondus », souligne
J'avocat au service de la plate-
forme d’action collective MyS-
martCab pour assigner Enedis
en justice (lire par ailleurs).

« J'éprouve un soulagement et
un sentiment de confiance en la
justice, dit M™ Dubois qui vit
avec son conjoint a Saint-Mar-
tin-de-la-Cluze (Isere). Le juge a
confirmé qu'Enedis ne pourra
pas installer @ notre domicile un
compteur L'[nky ». Elle devra
assurer une distribution d'élec-

tricité exempte de tout courant
porteur en ligne de type Linky, y
compris en provenance du voi-
sinage. « Cette décision va pou-
voir venir en aide a toutes les
personnes EHS », espere-t-elle.

Selon le dernier rapport de
PANSES (Agence nationale de
sécurité sanitaire de l'alimenta-
tion, de 'environnement et du
travail), 3 millions de Francais
sont touchés.

Les EHS dans

un isolement comparable

au confinement

Pour éviter ou réduire maux
de téte, vertiges, insomnies. ... el-
les doivent, comme M™ Du-
bois, supprimer toutes les sour-
ces de rayonnements
électromagnétiques, couper
I'alimentation électrique d’une
partie de la maison ou encore
dormir sous un baldaquin anti-
ondes... Mais cela ne suffit pas.
M Dubois fait ainsi un paral-
lele avec le confinement lié au
Covid : « Avec les ondes des té-
léphones portables, les wifi
dans les magasins ou les trans-
ports, les restaurants, beaucoup
de personnes EHS vivent déja
au quotidien ce confinement ».
Elle-méme a dit déménager car
elle vivait a coté d'un transfor-
mateur EDE Elle a perdu son
emploi au CHU de Grenoble.
Reconnue comme travailleur
handicapé, elle a été mise a la
retraite pour invalidité en 2015.
Lavis de deux médecins du tra-
vail et un courrier de 'Agence
régionale de santé reconnais-
sant son électrohypersensibilité
ont, par deux fois, convaincu les
juges. « Enedis minimise les
émissions de champs électro-

Enedis a l'obligation de ne
pas installer de compteur
Linky au domicile de Marie-
Christine Dubois. Photo DR

magnétiques liés a la technolo-
gie du CPL du compteur Linky.
Nous avons contré cette affir-
mation en fournissant des me-
sures réalisées a notre domicile
selon le protocole de TANFR
(Agence nationale des fréquen-
ces) du 28 aofit 2017. Elles ont
montré que notre logement est
tres faiblement exposé et que
l'installation du compteur linky
ajouterait une forte pollution ».
De fait, I'arrét précise bien que
« le principe de précaution doit
s'appliquer lorsque I'évaluation
scientifique ne permet pas de
déterminer le risque avec suffi-
samment de certitude ». Enedis
dispose de deux mois pour se
pouvoir en cassation.
Estelle ZANARDI

« Enedis est a ’écoute de ses clients »

Pour Enedis, I'arrét de la cour d’appel de Grenoble n’est pas un
revers. « Enedisintégre le principe de précaution danssesactivi-
tés, cela vaut en particulier pour le déploiement de Linky »,
insiste Bernard Prost, chargé de communication programme
Linky Auvergne-Rhone-Alpes. « Pour les clients qui expriment
desinterrogations au sujet des compteurs, nous avons une équi-
pe de médiateurs et on apporte desréponses au cas parcas. .. Le
fait que le compteurn’ait pas été installé au domicile de M™ Du-
bois et changé a sa résidence secondaire en apporte la preuve.»
En effet, malgré sa demande de refus (expliquant son €lectro-
sensibilité) affichée sur le compteur de sa maison de campagne,
M Dubois s'était vu imposer un Linky. Apres lamédiatisation
et le jugement en référé, la société, attentive mais pas convain-
cue, a revu sa position, M. Prost expliquant que « 99 % des
clients-y compris les clients se prévalant d'électrohypersensibi-
lité- demandant aux tribunaux e retrait oulanon-pose de Linky
ont été déboutés. » Et de citer la décision du 19 mai 2020 de la
cour d’appel de Toulouse qui conforte le déploiement. Enfin,
rappelle-t-il, en déployant des compteurs communicants chez
tous les Francais, « Enedis ne fait qu'appliquerlaloi».



ontre Enedis

Me Arnaud Durand :
« C’est une importante avancee »

Maltre Arnaud Durand, qui a
~ défendu M™ Dubois, est au ser-
vice d’'une action collective con-

* tre Enedis.

> Pourquoi le principe de
précaution est-il dans ce cas
retenu et pas dans d’autres ?

« Le principe de précaution
est appliqué par la cour d’appel
enraison de’évidence de sa vio-
lation par Enedis. Ce n’est pas
Me Durand qui le dit, mais ’An-
ses, agence de santé pourtant
sous tutelle gouvernementale,
qui reconnait des “incertitudes
sur les effets sanitaires pour les

fréquences mises en ceuvre [par -

Linky]”. Evidemment, cette ad-
ministration omet d’en tirer les
conséquences. Elle parle tou-
joursdefaire des études ;ilyena
déja 3000 sur les effets déléteres
liés aux champs électromagnéti-
ques. »

> Cejugement va-t-il faire
jurisprudence ?

« En France, lejuge estlibre de
tenir compte, ou non, des juris-
prudences antérieures. On est
cependant bien plus forts avec
ce précédent. A ma connaissan-
ce, c’estle premier arrét au mon-

de sur ces compteurs a CPL.’

C’est une importante avancée
pour les victimes des ondes qui
se battent en tant que parties fai-
bles contre une partie forte, En-
edis, qui s'emploie a déployer
son compteur CPL via la “G3-
PLC Alliance” (autre nom du
Linky) un peu partout dans le
monde. On parle de dizaines de
milliards d’euros. »

> Sur5000 requérants, com-

bien ont eu gain de cause ?
«Comme pour tous les scan-

dales sanitaires, au départ, on

perd tous les proces. Depuis
qu’un premier magistrat a con-
damné Enedis a respecter la
sant€ des victimes des ondes a

Toulouse, les condamnations

Arnaud Durand. Photo DR

ont commencé a pleuvoir. A ce
jour - au stade des référés - cin-
quante victimes ont obtenugain
de cause. »

> Lamultiplication des juge-
ments sera-t-elle suffisante
pour imposer a 'entreprise
d’étre alécoute ? \

« Le groupe Enedis-EDF se
comporte comme un rouleau
compresseur dont la trajectoire
est dictée par ses intéréts finan-
ciers. Dans le cadre des recours
“amiante”, la maison-mere EDF
se bat encore contre la recon-
naissance des préjudices qu’elle
acausé€s en exposant ses salari€s
al’amiante. Il a fallu un arrét de
la Cour de cassation pour 'obli-
ger arevoir sa position. Dans les
affaires Linky, Enedis n’est pas
un adversaire comme les autres.

- A Valence et Privas, tous les de-

mandeurs ont été déboutés.
Lavocat d’Enedis était un an-
cien directeur de cabinet du mi-
nistre de la Justice. Cela m’inter-
roge. Comment, apres avoir
occupé une telle fonction, peut-
on défendre les intéréts d'un
groupe industriel contre les ci-
toyens sur le volet big data et
contre les victimes sur le volet
sanitaire ? Nous lancons main-
tenant un proces au fond mais
n’excluons nullement, ensuite,

desaisirla Coureuropéennedes

droits de ’homme pour viola-
gon du droit & un proces équita-
le. »

Propos recueillis par E.Z.



