REFERES

ORDONNANCE N°

DOSSIER N° :
AFFAIRE :

C/S.A. ENEDIS

TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE GRENOBLE
ORDONNANCE DE REFERE RENDUE LE 20 Septembre 2017

Par J , ler Vice-Président du Tribunal de Grande Instance de
GRENOBLE, assisté de P , Greffier ;

ENTRE :
DEMANDEURS

Monsieur Jean-Marc

né le

Madame Michéle F

née le ,

demeurant ensemble - 38240 MEYLAN

représentés et plaidant par Maitre Jean-pierre JOSEPH de la SCP JOSEPH
MANDROYAN, avocats au barreau de GRENOBLE
D’UNE PART
ET:
DEFENDERESSE

LA S.A. ENEDIS, (RCS Nanterre 444 608 442), dont le sidge social est sis 4 boulevard
Gambetta - 73000 CHAMBERY

représentée et plaidant par Me PETIT substituant Me LE CHATELIER de la SELAS
ADAMAS, avocat au barreau de LYON

D’AUTRE PART

Vu I’assignation en date du 21 Juillet 2017 pour I’audience des référés du 03 Aodt 2017

AT’ audience publique du 03 Aot 2017 tenue par J , Jer Vice-Président
assisté de P , Greffier aprés avoir entendu les avocats en leurs plaidoiries,
P’affaire a été mise en délibéré et le prononcé de la décision prorogé au 20 Septembre 2017,
date a laquelle Nous, J , ler Vice-Président , avons rendu par mise &
disposition au Greffe 1’ordonnance dont la teneur suit :
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FAITS - PROCEDURE ET PRETENTIONS DES PARTIES

Monsieur Jean-Marc F et son épouse, née Michele sont
propriétaires d'un bien immobilier sis (38).
Fin 2015, Ia SA’ENEDIS a informé Jes époux I qu'elle allait procéder au

remplacement de leur compteur €lectrique par un nouveau compteur permettant le relevé

a distance, dénommé communément sous le nom de compteur « Linky ».
Les époux F dont le fils est électrosensible se sont opposés a ce changement.

Par exploit d'Huissier délivré le 21 juillet 2017, les époux F ont fait
assigner la SA ENEDIS devant le Juge des Référés du Tribunal de Grande Instance de
GRENOBLE (38) afin, en application des dispositions de l'article 809 du Code de
Procédure Civile de voir :

- interdire & en d'installer un compteur communicant par radio fréquences, dit « Linky »,
- dire et juger qu'un compteur mécanique du type de celui existant actuellement dans la
propriété des époux F répond aux exigences relatives au calcul de la
consommation des requérants,

- condamner la SA ENEDIS aux dépens outre une somme de 800 € en application des
dispositions de l'article 700 du Code de Procédure Civile.

La SA ENEDIS, en réponse,.a demandé au Juge des Référés :
- A titre principal de déclarer la requéte itrecevable dés lors que les époux F 1'ont
ni qualité, ni intérét a agir puisquils justifient Jeur demande par le fait que leur fils serait
€lectrosensible, alors qu'il n'est démontré ni que~celui-ci, majeur, est au bénéfice d'une
mesure de protection qui Jeur aurait été confiée, ni qu'il vit avec eux,
- A titre subsidiaire, de faire intervenir un tiers en vue d'une médiation,
- A titre subsidiaire également de débouter les époux F de leurs demandes, dés
lors qu'il n'est pas démontré qu'il existe un trouble manifestement illicite et de dommage

imminent.

SUR QUOI
[) SUR LA RECEVABILITE

11 est constant que les époux F. sont propriétaires de leur logement et qu'un
changement de compteur électrique pour mise en place d'un compteur interrogeable &
distance, type « Linky », leur a ét€ annoncé.

Il est établi par les époux F. _qui produisent aux débats un certificat médical, que
leur fils « est atteint d'un syndrome d'intolérance aux champs électromagnétiques et que
cette situation contre-indique la pose de tout compteur dit intelligent ».

Dans ces conditions, quand bien méme, les époux F. ne sont pas les
représentants légaux de leur fils, majeur, et méme si ce dernier n'est pas domicilié chez ses
parents, ils ont bien qualité et intéréts & agir dés lors que c'est dans le bien dont ils sont
propriétaires et ol ils sont susceptibles de recevoir la visite de leur fils que le compteur
litigieux doit étre mis en place.

La demande des époux F sera donc déclarée recevable.






